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Abstract�–�An�attempt�is�made�to�identify�potential�variations�in�the�use�of�mone-
tary�instruments�in�rural�and�urban�areas�in�various�parts�of�central�and�northern�
Italy.� Special� attention� is� paid� to� Tuscany� and�Rome,� because� of� the� quantitative�
importance� of� the� material� from� archaeoloical� excavations.�﬈e�most� sinificant�
development�seems�to�be�the�simplification�of�the�structure�of�the�monetary�emissions�
and�the�disappearance�of�small�chane,�two�developments�that�radually�level�off�the�
difference�between�urban�and�rural�areas.�

�

histoire�de�la�ville� antique�et�médiévale�et�de�ses�rapports�avec�
l’espace�rural�constitue� l’un�des� thèmes�historiographiques� les�plus�
féconds� du� xxe� siècle,� un� thème� de� recherche� dont� on� est� loin�

d’avoir� épuisé� la� richesse� [1].� Fondé� initialement�presqu’exclusivement� sur�
l’analyse�des�sources�écrites,�le�débat�s’est�notablement�enrichi�à�partir�des�
années�1970,�grâce�au�développement�de� l’archéologie�stratigraphiques�et�
aux� prospections� de� surface.� Les� numismates� ont� pris� une� part� active� au�
débat,� introduisant�à�leur�tour�de�nouvelles�grilles�d’intégration�et�de�dis-
cussion� des� trouvailles� monétaires� [2].� Les� résultats� ont� été� considérables�

                                                 

�*� Je�dois� la�version� française�du�texte�à� l’amitié�et�à� la�générosité�de�Vivien�Prigent,�
à�qui�j’adresse�toute�ma�gratitude,�comme�à�Riccardo�Santangeli�Valenzani�pour�les�
images,�à�Federico�Cantini�pour�les�informations�sur�les�matériels�en�cours�d’étude,�
et�à�Flavia�Marani�pour�la�réalisation�de�la�carte�avec�les�principaux�sites�mentionnés.�

[1]� Pour� le� haut�Moyen�Âge,� auquel� les� pages� qui� suivent� se� limitent,� les� actes� de� la�
lvi�Settimana�di�studio�della�Fondazione�Centro�Italiano�di�Studi�sull’alto�Medioevo�
(=�Città�e�campana�2008)�fournissent�une�synthèse�du�débat�en�cours�;�en�particu-
lier,� en� ce� qui� concerne� les� aspects� économiques� et�monétaires,� on� consultera� les�
communications�d’Ermanno�Arslan�(Arslan�2008),�Jean-Pierre�Devroey�et�Massimo�
Montanari� (Devroey� &�Montanari� 2008),� ainsi� que� celle� de� Laurent� Feller� (Feller�
2008).�On�trouvera�des�mises�à�jour�utiles�dans�Cantino�Wataghin�&�Inglebert�2012�;�
sur�l’Italie,�voir�Brogiolo,�Chavarria�Arnau�&�Valenti�2004.�

[2]� Crawford�1970� (très� sceptique�en�ce�qui�concerne� l’utilisation�de� la�monnaie�dans�
les�campagnes)�;�Reece�&�Casey�1973�(qui�demeure�l’un�des�fondements�du�débat)�;�
apports�ultérieurs�dans�Moneta�nei�contesti�archeoloici�1986�;�Clarke�&�Schia�1988�;�
King�&�Wigg�1993�;�Gorini�2000�;�Horsnœs�&�Moesgaard�2001�;�von�Kaenel�&�Kem-
mers�2007.�L’actualité�du�thème�est�illustrée�au�mieux�par�la�fondation�en�2011�d’une�
revue�spécifiquement�dédiée�au�problème�:�Le�Journal�of�Archæoloical�Numismatics�
(Bruxelles�–�Cercle�d’Études�Numismatiques).�
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tant�sur�le�plan�historico-archéologique�[3],�que�spécifiquement�numismati-
que.� Ils� ont� notamment� permis� de� nuancer,� voire� de� remettre� en� cause,�
certaines�hypothèses�qui�opposaient�nettement�l’évolution�de�la�circulation�
monétaire�dans�les�zones�rurales�et�urbaines�[4].�

Mon�objectif�est�ici�plus�restreint,�même�si�j’ai�décidé�d’élargir�le�terrain�
d’enquête�qui�m’avait� été�proposé� initialement�de� l’Italie� septentrionale� à�
certaines� régions� du� centre� de� la� péninsule.� Je� n’entrerai� pas� ici� dans� les�
détails�de�la�production�monétaire,�si�ce�n’est�pour�fournir�les�éléments�de�
base�nécessaires�à�la�réflexion,�puisque�diverses�études�fournissent�à�présent�
des� synthèses� détaillées,� même� si� fatalement� destinées� à� être� remises� en�
cause�dans� les�années�qui�viennent� [5].� Je�voudrais,�en�revanche,� tenter�de�
lire�la�situation�monétaire�au�prisme�de�l’approche�archéologique,�avec�une�
attention� particulière� portée� à� l’évolution� des� structures� urbaines� et� aux�
données�fournies�par�l’archéologie�des�paysages.�J’ai�retenu�divers�contextes�
régionaux,� notamment� la� Toscane,� laquelle� fournit� une� documentation�
significative�:� environ� 240� sites� dont� le� matériel� céramique� a� fait� l’objet�
d’une�étude�;�49�établissement�castraux�fouillés�;�3�sites�fortifiés�identifiés�à�
de�petits�castra�;�3�maisons�tardoantiques� isolées�;�18�villae�;�5�habitats�ru-
pestres�occupés�entre�l’Antiquité�tardive�et�le�haut�Moyen�Âge�;�12�églises�;�
3�villages�ouverts.�Les�prospections�de�surface�ont�identifié�dans�les�actuelles�
provinces� de� Sienne� et�Grosseto�plus� de�10.000� zones� archéologiques�oc-
cupant�une�superficie�totale�d’environ�2.000�km²,�soit�9%�de�la�Toscane�[6].�

Rome,�la�cité�par�excellence,�nous�fournira�un�cas�d’école�non�seulement�
pour�illustrer�la�crise�du�fait�urbain,�mais�également�pour�analyser�certains�
aspects�de� la� circulation�monétaire�dans�un� contexte� régional� susceptible�
a�priori�de�bénéficier�d’un�approvisionnement�régulier�par�un�atelier�moné-
taire�local.�Pour�tout�le�haut�Moyen�Âge,�que�ce�soit�sous�domination�byzan-
tine�ou�après�l’entrée�de�Rome�dans�l’orbite�carolingienne,�son�atelier�de-
meura�en�activité.�Il�մեt�en�revanche�fermé�sous�le�pontificat�de�Benoît�VII�
(974-983),� à� une� date�que� nous�ne�pouvons� déterminer� avec� précision� et�
pour�des�raisons�qui�restent�à�préciser,�un�problème�sur�lequel�je�reviendrai�
plus�avant�[7].�
                                                 
[3]� Parmi� les� synthèses� principales,� cf.�Hodges�&�Whitehouse� 1983�;�Wickham�2005�;�

Devroey�2003�z�2006�et,�en�ce�qui�concerne�l’Italie,�Delogu�2010�;�ample�analyse�des�
données�numismatiques�en�relation�avec�les�échanges�et�communications�à�grande�
distance� dans�McCormick� 2001,� pp.� 319-384,� 681-687� et� 811-851,� avec� une� liste�
commentée�des�trouvailles�isolées�et�des�trésors.�

[4]� Pour� l’époque� romaine,�Howgego�1992�;�Rowlandson�2001�;�Cracco�Ruggini�2008,�
p.� 33-34�;� van�Heesch�2009,� p.� 125-142.� Pour� l’Occident�médiéval,� on� dispose� de�
plusieurs�synthèses�sur�des�régions,�des�thèmes�et�des�époques�diverses�dans�Spufford�
1984,� p.�386-388�;�Dyer�1997�;�Delogu�&� Sorda�2000�;� Bruand�2002�;�Naylor�2009�;�
Astill�2010�;�Naismith�2013�z�2014.�

[5]� Arslan� 2011� (émissions� ostrogothiques� et� lombardes)�;� Morrisson� 2002� z� 2011�
(émissions�byzantines)�;�Rovelli�2006�(émissions�lombardes�et�carolingiennes).�

[6]� Valenti�2006,�p.�194�;�Cantini�2011,�p.�159�z�2013.�
[7]�mec,�1,�p.�262-266.�
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Un� certain� nombre� de� points� doivent� être� rappelés� avant� qu’il� soit�
possible�de�proposer�une�analyse�des�données�numismatiques�actuellement�
disponibles�dans�l’optique�d’illustrer�l’éventuel�contraste�entre�zones�rura-
les� et�urbaines�dans� l’usage�de� l’instrument�monétaire� tout� au� long�d’une�
période� qui� vit,� dans� les� régions�prises� en� considération,� se� succéder� des�
pouvoirs� politiques� très� divers,� tels� que� le� royaume� ostrogothique� (490-
552),�l’empire�byzantin,�les�Lombards,�dont�l’irruption�(568�ou�569)�résulta�
en� une� partition� politique� durable� de� la� péninsule,� ou� enfin� les� Carolin-
giens�(774)� [8].�Il�convient�en�outre�de�prendre�en�compte�la�difficulté�que�
pose�toute�tentative�de�comparer�l’usage�de�monnaies�relevant�de�systèmes�
monétaires� différents,� tels� que� ceux� de� dérivation� tardoantique� directe�
(ostrogothique,�byzantin�et�lombard)�ou�d’origine�franque.�Si�les�systèmes�
ostrogothique�et�byzantin�demeurèrent�résolument�trimétalliques,�les�émis-
sions� lombardes� passèrent� d’un� stade� bimétallique,�marqué� par� la� frappe�
parallèle� de� trémisses� d’or� et� de� fractions� de� siliques� d’argent,� au�mono-
métallisme�or,� avec� le� trémisse�pour�unique� émission.�Les�Carolingiens�y�
substituèrent�un�second�système�monométallique,�mais�basé�cette�fois�sur�
l’argent�[9].�

À� ces� structures� monétaires� différentes� vient� en� outre� s’ajouter� une�
capacité�très�variable�à�organiser�la�levée�fiscale�:�si� le�système�de�taxation�
demeure�efficace�sous�domination�gothique�et,�avec�plus�de�nuances,�dans�
l’Italie� byzantine� [10],� l’appareil� de�prélèvement� s’effondre� à� l’époque� lom-
barde,�même�si� le� royaume�de�Pavie� sut�progressivement�mettre� sur�pied�
une�administration�d’une�certaine�efficacité� [11].�Une�autre�variable�à�pren-
dre�en�considération,�pour�bien�mesurer�la�fonction�de�la�monnaie�dans�les�
économies�rurales�et�urbaines�de� l’époque,�est�bien�entendu�la�circulation�
prolongée� des� vieilles� monnaies� impériales� romaines,� parfois� maintenue�
sur�plusieurs�siècles.�Le�phénomène�est�bien�connu�depuis� longtemps� [12],�
mais� il�demande�encore�en�Italie� (et� sans�doute�ailleurs�également)�à�être�

                                                 

[8]� Présentation�du�cadre�historique�dans�Delogu�1980�z�1995�;�Guillou�1980�;�Wick-
ham� 1981.� Synthèse� récente� dans� La� Rocca� 2002�;� Cosentino� 2008,� p.� 245-282�;�
Ausenda,�Delogu�&�Wickham�2009�;�Wickham�2009,�p.�130-149.�

[9]� Voir�la�bibliographie�citée�n.�5.�
[10]� Hendy�1985,�p.�395-424�z�1989,�nos�iv-viii�et�en�particulier�l’article�no�vii�en�ce�qui�

concerne�l’évolution�de�la�fiscalité�en�Occident�;�Cosentino�2006�pour�l’Italie�byzan-
tine� (p.� 41,� n.� 32,� commentaire� sur� Goffart� 1980� d’après� les� données� italiennes).�
Dernièrement,�von�Falkenhausen�2012�;�Prigent�[2015].�

[11]� Delogu�1981,�p.�125-133�(sur�la�structure�administrative�du�royaume)�;�Delogu�1990�
(pour�un�jugement�plus�nuancé�sur�«�l’effondrement�»�du�système�fiscal)�;�Gasparri�
2004,� p.� 22-42�;�Wickham� 2005,� p.� 115-120�;� Gasparri� 2011�;� Rovelli� 2013a� pour�
diverses�réflexions�sur�la�politique�monétaire.�

[12]� Humphrey�1978,�p.�164-168�;�Hitchner�1980,�p.�263-270�;�Morrisson�1988,�p.�431�;�
sur�plusieurs�contextes�de�Rome,�voir�Saguì�&�Rovelli�1996,�p.�173-195�;�Cantilena,�
Rovelli�&�Saguì�2011�;�pour�un�exemple�en�Gaule,�cf.�Gricourt,�Naumann�&�Schaub�
2009,�p.�731-741.�
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mieux�défini�dans�ses�nuances�géographiques�et�chronologiques,�le�phéno-
mène�étant� susceptible�d’avoir�connu�des�variations� importantes� selon� les�
caractéristiques�économiques�et�politiques�des�diverses�régions�où�l’on�peut�
l’observer.� Les� quantités� remarquables� de�monnaies� produites� à� la� fin� de�
l’époque�romaine�pourraient�ainsi�en�partie�expliquer� la�diminution�de� la�
production�dans�une�société�caractérisée�par�une�crise�démographique�pro-
fonde.�L’impact�des�phénomènes�démographiques� sur� l’économie�et� leurs�
répercussions� dans� le� domaine�monétaire� ont� été� pris� pour�objet� d’étude�
notamment�par�Richard�Duncan-Jones�en�ce�qui�concerne�l’époque�impé-
riale,�y�compris�pour�l’Italie�[13].�On�s’attachera�ici�à�ces�mêmes�problémati-
ques,�pour�la�phase�altomédiévale�de�l’histoire�des�régions�prises�en�consi-
dération.�

Dans�les�provinces�déjà�mentionnées�de�Sienne�et�de�Grosseto,�les�cam-
pagnes�de�prospection�ont�mis�en�évidence� la�vitalité�démographique�des�
zones� rurales� jusqu’au� iiie� siècle,� époque�pour� laquelle� on� peut� envisager�
une�densité�de�peuplement�d’environ�une�famille�pour�1,27�km².�La�chute�
postérieure� est� donc� très� marquée,� puisque� le� vie� siècle� n’aurait� connu�
qu’une�occupation�huit�fois�moindre�avec�une�famille�pour�10�km².�Dans�le�
Latium�septentrional,�le�long�de�la�vallée�du�Tibre,�une�région�qui�a�béné-
ficié�depuis� la�fin�des� années�1950� de� l’un�des�plus� importants�projets�de�
prospection� archéologique� diachronique� sous� l’impulsion� de� John�Ward-
Perkins�[14],�on�a�pu�dénombrer�environ�1.100�sites�datables�du�iie�siècle�à�la�
moitié�du�iiie� siècle.�Toutefois,�à�nouveau,�à�partir�du�milieu�du�ve� siècle,�
on� constate� une� chute� drastique,� de� l’ordre� de� 70%� du� nombre� de� sites.�
Parmi�les�sites�qui�se�maintiennent,�une�nouvelle�réduction�de�même�am-
pleur� intervient�vers� le�milieu�du�vie�siècle,�avec�une�ultérieure�détériora-
tion�de�la�situation�démographique�dans�la�seconde�moitié�du�siècle�et�au�
cours�du�viie�siècle,�de�vastes�zones�étant�alors�de�nouveau�réoccupées�par�
des�forêts�[15].�

Il�est�bien�évident�que�dans�ce�cadre�général�souvent�fondé�sur�la�pros-
pection� de� surface� et� non� la� fouille� systématique,� les� réalités� monétaires�
risquent�d’être�sous-estimées�(rappelons�qu’en�Italie,�l’utilisation�du�détec-
teur�de�métaux�n’est�en�rien�une�pratique�commune),�mais�il�n’en�demeure�
pas�moins�que�dans�un�réseau�d’habitats�aussi�lâche,�les�conditions�qui�per-
mettent� de� postuler,� voire� même� d’imaginer,� une� circulation� monétaire�
régulière,� font� singulièrement� défaut,� notamment� en� ce�qui� concerne� les�
petites�dénominations.�

Néanmoins,�et�tout�en�prenant�en�considération�–�comme�on�va�le�voir�–�
la�diversité�des�situations�régionales,�on�peut�tenir�pour�acquis�que�jusqu’au�

                                                 

[13]� Duncan-Jones�2004,�p.�27-32.�
[14]� Potter�1979�;�Patterson�2004.�
[15]� Valenti�2004,�p.�195�;� les�données�relatives�au�Latium�septentrional�ont�été�traitées�

d’après�Patterson,�Di�Giuseppe�&�Witcher�2004.�
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milieu� du�vie� siècle� la� circulation�monétaire� dans� la� péninsule� ait� été� en�
mesure�de�«�résister�»�[16],�alimentée�par�les�vieilles�espèces�et�les�émissions�
contemporaines� [17].� Il�suffit�de� jeter�un�coup�d’œil�à� la�variété�des�frappes�
monétaires�ostrogothiques,�qui�réintroduisent�des�bronzes�lourds�(le�follis�de�
40�nummi)�en�les�associant�à�divers�sous-multiples,�pour�réaliser�la�qualité�
et�le�volume�des�émissions�au�cours�de�la�première�moitié�du�vie�siècle�[18].�
La�complexité�du�système�monétaire�introduit�par�﬈éodoric,�en�outre�fort�
innovant�vis-à-vis�de�celui�auquel�il�succédait�en�ce�qui�concerne�la�struc-
ture�des�émissions�de�bronze,�démontre�l’attention�des�rois�goths�pour�tous�
les�secteurs�de�l’économie�monétaire.�Il�apparaît�cohérent�avec�le�maintien�
d’un�système�fiscal�efficace�et�d’une�économie�qui�continue�à�faire�usage�de�
petite�monnaie,�sans�dichotomie�claire�dans�l’usage�de�l’instrument�moné-
taire�entre�zones�rurales�et�urbaines.�

Si�l’on�prend�à�titre�d’exemple�le�cas�d’Arezzo�(l’antique�Arretium,�mu-
nicipium�durant�les�guerres�sociales,�puis�siège�de�diocèse�dès�le�ive�siècle),�
plusieurs� trouvailles� de� fractions� d’argent� et� de�monnaies� de�bronze� sont�
mentionnées�à�partir�de�la�fin�des�années�1880,�comme�l’illustrent�les�spéci-
mens�récupérés�non�loin�du�théâtre�[19].�En�1893,�des�travaux�effectués�aux�
alentours� de� l’actuelle� cathédrale� permirent� la�mise� au� jour� de�monnaies�
d’argent� qui� semblent� devoir� être�mises� en� relation� avec� les� couches� à� la�
stratigraphie�complexe�d’une�nécropole� [20].�Si�l’on�élargit�l’enquête�à�l’en-
semble�du�territoire�arétin,�et�notamment�à�la�région�entre�Chiusi�et�Arezzo,�
zone�stratégique�pour�le�contrôle�des�communications�entre�Rome�et�Ra-
venne�[21],�on�relève�des�attestations�de�monnaies�à�Bagnoro�[22],�Cortona�[23],�

                                                 

[16]� J’emprunte�ici�à�Cécile�Morrisson�cette�heureuse�expression�dans�Morrisson�2006,�
p.�300.�

[17]�Callegher�1999�z�2000�;�Saccocci�2003,�2005�z�2008�;�Rovelli�2009a�(à�présent�dans�
Rovelli�2012a,�no�vii)�z�2009b.�

[18]� Sur�le�volume�des�émissions�des�ateliers�ostrogothiques,�cf.�Arslan�1992.�
[19]� Arslan� 2005,� no� 7570�:� trois� fractions� d’argent� de�﬈éodoric� au� nom� d’Anastase,�

deux� fractions� d’argent� d’Athalaric� au� nom� de� Justinien� Ier,� cinq� exemplaires� de�
monnaie�«�gothique�de�Ravenne�»�en�bronze,�et�un�decanummus�au�monogramme�
de�Ravenne.�

[20]�Arslan� 2005,� no� 7550�:� deux� fractions� d’argent� d’Odoacre� au� nom� de� Zénon,� un�
exemplaire� d’argent� d’Anastase� Ier,� une� fraction� d’argent� de� ﬈éodoric� au� nom�
d’Anastase�Ier�et�une�fraction�d’argent�au�nom�de�Baduila.�

[21]�Negrelli�1999,�p.�99.�
[22]�Arslan� 2005,� no� 7590�:� trémisse� de� lecture� incertaine� (gothique�?� byzantine�?)� au�

nom�d’Anastase�Ier,�trouvée�dans�un�champ,�près�de�l’église.�
[23]�Arslan� 2005,� no� 7660�:� un� pentanummus� d’Athalaric,� un� decanummus� au� mono-

gramme�de�Ravenne�et�un�exemplaire�de�15� (?)�nummi� trouvé�en�1745�près�de� la�
Porta�Santa�Maria�;�sur�la�possible�présence�d’une�dénomination�de�15�nummi�dans�
le�monnayage�ostrogothique,�cf.�Arslan�2011,�p.�374,�n.�79�;�Cortona�peut� fournir�
un�exemple�des�«�città�declassate�»�qui�assumèrent�à�la�fin�de�l’époque�impériale�les�
traits�et�les�dimensions�de�villages,�cfr.�Valenti�2006,�p.�229.�
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Farneta� [24],�Poggio�Castagnoli�di�Stia� [25],�San�Giovanni�d’Asso�(près�de�la�
Pieve�di�Pava�[26]),�Montione�et�Garzi�dans�la�haute�Valtiberina�[27].�

Il�convient�toutefois�d’insister�sur�la�spécificité�des�situations�régionales,�
voire�micro-régionales,�qui�amènent�à�des�évolutions�diversifiées�en�regard�
à� la� situation�à�peine�décrite.�Dans� les� zones�du�nord-ouest,�par�exemple�
l’actuel�Piémont,�on�constate,�en�effet,�plus�tôt�qu’ailleurs�une�contraction�
généralisée�de�la�masse�monétaire,�qu’il�s’agisse�des�émissions�officielles�ou�
de� leurs� imitations� [28].� On� peut� dès� lors� se� demander� si� cette� évolution�
diversifiée� de� l’économie�monétaire,� qui� posa� les� bases� de� la� constitution�
ultérieure�de�zones�monétaires�distinctes,�peut�être�mise�en�relation�avec�la�
diversification�parallèle�du�fait�urbain�dans�le�Piémont,�en�particulier�au�sud�
du�Pô,�où,�sur�un�total�de�quatorze�municipia,�seuls�quatre�conservèrent�leur�
nom�antique�et�accédèrent�au�rang�d’évêché.�Dans�bien�des�cas,�«�l’échec�»�
de�ces�cités�à�se�maintenir�comme�centres�démographiques�et�administra-
tifs�était�déjà�entériné�au�début�du�iiie�siècle.�Cette�crise�ne�semble�toutefois�
pas�résulter�d’un�déclin�démographique�général�(ou�tout�au�moins�pas�seu-
lement)�:�les�nécropoles�tardoantiques�et�altomédiévales�repérées�indiquent�
que�l’habitat�était�en�passe�de�se�réorganiser�autour�de�petits�établissements�
dispersés�ou�d’habitats�fortifiés�situés�en�hauteur,�preuves�des�changements�
en�cours�dans�la�structure�même�du�peuplement�rural�[29].�

Déterminer�à�quel�point�les�phénomènes�brièvement�décrits�ici�sont�liés�
n’a� rien� d’évident� et� il� vaut�mieux� pour� l’instant� se� limiter� à� rappeler� les�
différences�avec�d’autres�régions�centro-septentrionales,�telles�que�la�Lom-
bardie,� le� Trentin� et� le� Veneto� (où� il� convient� toutefois� de� souligner� la�
présence�des�minimi�dans�des�castra�comme�Monte�Barro�en�Lombardie�et�
Loppio�dans�le�Trentin� [30])�ou�les�zones�byzantines,�au�premier�rang�des-
quelles�la�région�de�Ravenne�[31].�
                                                 
[24]�Arslan� 2005,� no� 7670�:� groupe� de� six� fractions� d’argent,� peut-être� issu� d’un� petit�

trésor,� dont� on� conserve� un� exemplaire� vandale� au� nom� de� Gélimer� (530-533),�
deux�d’ateliers�ostrogothique�(﬈éodoric�et�Amalasonthe�?)�trois�d’ateliers�byzantins�
au�nom�de�Justinien�Ier.�On�n’en�connaît�pas�avec�certitude�la�provenance,�mais�elle�
pourrait� être� locale.�Parmi� les� exemplaires� cités,� il� semble� en�effet�possible�de� re-
connaître�les�monnaies�données�en�1745�à�l’Accademia�Etrusca�par�un�paysan�:�cf.�
Arslan�2003,�p.�1599-1611.�

[25]�Arslan�2005,�no�7780�:�un�exemplaire�de�bronze�au�nom�de�Vitigès�(15�nummi� ?),�
deux� bronzes� au� nom�de�﬈éodat� (15�nummi�?),� un� exemplaire� en�mauvais� état,�
peut-être�au�nom�de�﬈éodat�découvert�lors�de�prospections�archéologiques.�

[26]�Arslan�2005,�no�7818�et�Arslan�&�Viglietti�2006�:�trésor�composé�de�deux�solidi,�trois�
trémisses�et�vingt�fractions�d’argent�d’atelier�ostrogothique�et�un�solidus�au�nom�de�
Justinien�Ier�attribué�à�Rome.�

[27]�Asolati�2012,�p.�142.�
[28]�Arslan�1998,�p.�291-293.�
[29]�La�Rocca�1992�;� analyse� d’ensemble�dans�Francovich�&�Hodges�2003� et� Brogiolo�&�

Chavarria�Arnau�2005.�
[30]�Arslan�1988�;�Maurina�&�Mosca�2007.�
[31]� Callegher�1999�z�2000.�
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Nous� nous� sommes� jusqu’ici� concentrés� sur� le�monnayage� de� bronze,�
mais�le�monnayage�léger�d’argent�est�également�présent�dans�les�contextes�
urbains� (Luni,� sur� la�côte�de� la�Toscane�septentrionale� [32])� et� sur� les� sites�
des�castra�(Monte�Barro�et�Loppio,�déjà�cités),�ce�qui�renforce�l’image�d’une�
économie�monétaire�à� la�complexité�maintenue�à� l’époque�ostrogothique,�
grâce�notamment�à�sa�synergie�avec�un�système�fiscal�encore�fonctionnel�et�
au�maintien�des�structures�annonaires.�Sur�certains�sites�castraux�(édifiés�à�
cette� époque� à� l’initiative� de� l’autorité� publique)� ayant� livré�monnaies� et�
poids�monétaires,�on�a�en�effet�noté�la�présence�d’entrepôts�destinés�à�des�
céréales,�peut-être�reflet�d’un�approvisionnement�fondé�sur�le�prélèvement�
fiscal,�ce�qui�tendrait�à�reconnaître�à�ces�sites�un�rôle�dans�le�bon�fonction-
nement�de�celui-ci� [33].�Les�sites�castraux�pourraient�donc�avoir�rempli�des�
fonctions�de�catalyseurs�pour�la�circulation�monétaire,�y�attirant�les�espèces�
avant�d’en�faciliter�la�redistribution�sur�l’ensemble�du�territoire� [34].�Néan-
moins,� comme� j’ai� déjà� eu� l’occasion� de� l’exposer,� les� exemples� ne�man-
quent�pas�de�trouvailles�de�monnaies�en�zone�rurale,�notamment�sur�les�sites�
plus�aisément�repérables�des�aires�մեnéraires�et�des�églises�rurales,�sans�que�
les�lieux�de�découvertes�ne�présentent�de�liens�évidents�avec�les�infrastruc-
tures�militaires�[35].�

À� Poggio� Castagnoli,� des� prospections� ont� permis� la� récupération�
d’exemplaires� du� monnayage� de� Vitigès� et�﬈éodat.� Les� fouilles� ont� dé-
montré�une�occupation�continue�du�site�depuis� le�ier� siècle�et�mis�au� jour�
les�restes�d’un�petit�village�des�ve-vie�siècles,�formé�d’un�ensemble�d’habi-
tations�de�taille�modeste�dont�les�murs�associent�une�base�en�pierre�et�une�
élévation�formée�d’un�entrelacs�de�poteaux�et�de�branchages�pris�dans�un�
revêtement�d’argile.�La�structure�bénéficiait�d’une�toiture�céramique.�Par-
mi�les�matériels�récupérés,�on�relève�des�fragments�informes�de�plomb,�de�
nombreux� clous,� une� clef,� des� outils� agricoles� de� fer,� parmi� lesquels� une�
pelle,�des�instruments�d’ébénisterie�et�des�ciseaux�à�laine�pour�la�tonte�des�
�

                                                 

[32]�Bertino�1983�;�mise�à�jour�des�données�dans�Arslan�2005.�
[33]�Brogiolo�2011a,�p.�94-99.�
[34]�Le�rôle�de�l’armée�dans�la�circulation�monétaire�à�l’époque�ostrogothique�a�été�sou-

ligné�par�Arslan�1988�z�2008,�p.�993-994.�
[35]�Rovelli� 2009a,� p.� 50-54.� Exemples� de� trouvailles� en� Toscane� dans� Arslan� 2005,�

no� 7503�:� fraction� d’argent� ostrogothique� au� nom� d’Anastase� Ier�;� Arslan� 2005,�
no�7730�:� fractions�d’argent� de�﬈éodoric� au�nom�de� Justin� Ier� sur� un� site� rural� à�
Maggiano� (Grosseto),� pour� le� contexte� archéologique� cf.� Ciampoltrini,� Notini� &�
Rendini�1991,�p.�711�;�Arslan�2005,�no�7818�:�trésor�de�la�Pieve�de�Pava,�déjà�décrit�
supra� [n.�26]�et�no�7839�:� fraction�d’argent�de�Vitigès�sur� le� territoire�de�Sovicille�;�
Cavalieri�2010�:�fraction�d’argent�d’Athalaric�pour�Justinien�Ier�à�Aiano-Torraccia�di�
Chiusi�(Sienne),�sur�le�site�d’une�villa�romaine�où�s’implantent�à�la�fin�de�l’époque�
impériale� des� ateliers� de� travail� du� métal� (or,� alliage� fer-cuivre)�;� du� même� site�
provient�également�un�bronze�de�Vitigès.�Récente�mise�à�jour�et�analyse�des�trou-
vailles�du�haut�Moyen�Âge�en�Toscane�dans�Saccocci�2013.�
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moutons.�Les�os�animaux�(équins,�bovins�et�ovins)�et� les� indices�de�prati-
ques� agricoles�peu� rentables� à� une� telle� altitude� plaident� en� faveur� d’une�
économie�de�subsistance,�largement�autarcique�[36].�

La�résistance�de�la�circulation�monétaire�à�peine�décrite�s’affaiblit�dans�
les�années�qui�suivent�la�longue�guerre�gothique�et�l’invasion�lombarde,�qui�
suit� de�peu� la� défaite� des�Ostrogoths.�L’évolution�numismatique� coïncide�
avec�d’autres�ruptures�observées�tant�par�les�historiens�que�par�les�archéo-
logues.�Les�causes�մեrent�multiples�mais,� tout� au�moins�pour�cette�phase,�
les� événements� militaires� eurent� certainement� un� rôle� déterminant.� En�
effet,�comme�l’a�souligné�Chris�Wickham,�aucune�autre�région�européenne�
մեt� à� ce� point� déchirée� par� la� guerre� que� l’Italie� durant� toute� la� seconde�
moitié� du� vie� siècle.� En� l’espace� de� quelques� décennies,� on� passa� d’une�
relative� prospérité,� maintenue� grâce� à� un� niveau� suffisant� d’intégration�
économique,� à� une� juxtaposition� d’économies� micro-régionales,� parfois�
extrêmement�frustes�[37].�La�conquête�lombarde�s’étendit�en�effet�en�«�tâches�
de�léopard�»,�ce�qui�favorisa�le�processus�de�différenciation,�non�tant�dans�
les�usages�de�la�monnaie�que�dans�la�disponibilité�de�celle-ci.�L’interpréta-
tion�de�la�simplification�progressive�des�systèmes�monétaires�doit�prendre�
en� considération� un� faisceau� de� facteurs� qui� n’ont� pas� nécessairement� à�
être�synchroniques�et�dont�la�nature�est�souvent�plus�politique�et�militaire�
qu’économique�[38].�

Dans�la�majeure�partie�des�cas,�l’approvisionnement�des�cités�se�réorga-
nise�à�l’échelle�locale,�notamment�en�raison�de�la�crise�irréversible�des�gran-
des� villae� rurales.� Les� données� fournies� par� les� analyses� des� productions�
céramiques�locales�indiquent�qu’au�cours�des�vie�et�viie�siècles,�le�rayon�de�
diffusion�de�ces� artefacts� tombe�à�environ�35�km�et�n’augmente�plus� jus-
qu’au�xe�siècle�[39].�Corollaire�inévitable,�on�note�la�diffusion�dans�les�zones�
urbaines,� au� sein�même�des�enceintes� comme�dans� les� faubourgs,�de� jar-
dins,�de�vergers�et�d’étables,�même�si�les�élites�–�lombardes�ou�d’extraction�
locale� –� réussirent� à� assurer� la� continuité� des� flux� d’approvisionnement�
venus�des�campagnes,�ne�serait-ce�que�par�le�biais�des�rentes�foncières�[40].�

En�ce�qui�concerne�la�monnaie,�malgré�la�tentative�des�Byzantins�d’ali-
menter�la�circulation�monétaire�en�espèces�nouvelles�afin�de�remplacer�les�
frappes�ostrogothiques� (des� traces�de�celles-ci,�peut-être� fruits�d’échanges�
économiques,�sont�présentes�jusqu’en�Toscane,�malgré�la�progressive�con-

                                                 

[36]�Valenti�2007,�p.�501-502�et�supra,�n.�25�pour�les�trouvailles�numismatiques.�
[37]�Wickham�2005,�p.�36.�
[38]�Zanini� 1998,� p.� 33-104� pour� une� description� et� analyse� des� événements� politico-

militaires.�
[39]�Cantini�2011,�p.�181-182�z�2014�(le�texte�est�sous�presse,�je�remercie�l’auteur�pour�

m’avoir�fourni�ses�données).�
[40]�Francovich� 2007�;� Cantini� 2013.� Cadre� général� dans� Brogiolo� &� Gelichi� 1998�;�

Augenti�2004�;�Christie�2006,�p.�183-280�;�Brogiolo�2011b.�
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quête�lombarde�[41])�et�l’attention�que�portaient�les�souverains�lombards�à�la�
monnaie,�les�fouilles�mettent�en�évidence�la�raréfaction�des�espèces�moné-
taires�au�fil�des�décennies�du�vie�et�surtout�des�viie-viiie�siècles.�Ce�fait�est�
encore�plus�évident�en�ce�qui�concerne�la�menue�monnaie�de�bronze,�l’or�
et�l’argent�résistant�mieux.�On�doit�dans�ce�cadre�souligner�l’importance�de�
la�réforme�des�émissions�d’or�de�Cunincpert�et�l’adoption�par�les�Lombards�
d’une� dénomination� d’argent� légère,� identifiée� de� façon� conventionnelle�
avec�⅛�de�silique�[42].�

Dans� l’Italie� centro-septentrionale� lombarde,� seuls� certains� centres�
urbains�majeurs�(Milan�[43],�Brescia�[44],�Vérone�[45]�et�Arezzo�[46])�livrent�des�
éléments�permettant�de�soutenir� l’hypothèse�d’une�circulation�de� la�mon-
naie� de� bronze� de� tradition� tardoromaine� dans� la� seconde�moitié� du�vie�
siècle�et�les�premières�décennies�du�viie�siècle.�Il�s’agit�de�sorte�de�minimi�
illisibles,�mais� réellement� frappés�étant�donné�que� les� traces�du�coin�sont�
visibles� sur� les� bords� des� flans� [47].�Un� autre� indice� essentiel� du�maintien�
d’une�demande�de�menue�monnaie�dans�les�milieux�urbains�nous�est�four-
ni� par� la� présence� dans� les�mêmes� couches� stratigraphiques� d’imitations�
des�frappes�tardo-impériales�caractérisées�par�une�croix�placée�au�sein�d’une�
couronne� de� feuillage.� Étant� donnée� l’absence� d’une� autorité� émettrice,�
préciser�la�chronologie�de�production�ou�d’utilisation�de�ces�imitations�ne�
peut� reposer� que� sur� les� contextes� de� provenance,� notamment� ceux� du�
Baptistère�de�Milan�qui�ont�livré�de�nombreux�spécimens�dans�des�strates�
datables�de�la�fin�du�vie�siècle�ou�du�début�du�viie�siècle�[48].�

La�présence�(sporadique�?)�de�ces�espèces�irrégulières�dans�la�plaine�du�
Pô�est�confirmée�par�un�trésor�de�plusieurs�centaines�d’exemplaires�en�tous�

                                                 

[41]� Saccocci�2013,�p.�25-27,�n.�23,�recense�4�ex.�datables�du�tournant�des�vie-viie�siècles,�
découverts�en�Toscane,�sur�un�total�de�plus�de�50�ex.�byzantins�datables�entre�491�et�
1025,�provenant�de�27�sites,�5�trésors�et,�dans�certains�cas,�de�découvertes�isolées.�

[42]�Rovelli�2001,�p.�199-205.�
[43]�Arslan� 2002�;� Facchinetti� 2008� pour� le�matériel� de� la� fouille� de� la� zone� de� Santa�

Tecla,�en�association�avec�des�fractions�d’argent� longobardes�qui� imitent� les�émis-
sions�de�Justin�II.�

[44]�Arslan�1999,�p.�369-375�z�2002.�
[45]�Arzone�2008,�p.�549.�
[46]�Les�monnaies�des�fouilles�effectuées�à�Colle�del�Pionta,�sous�la�direction�d’Alessan-

dra�Molinari�et�d’Elisabetta�De�Minicis,�sont�en�cours�d’étude�par�l’auteur.�Particu-
lièrement�intéressants�pour�nous�sont�les�100�minimi�environ�(majoritairement�illi-
sibles,�bien�que�l’on�reconnaisse�des�exemplaires�de�﬈éodoric�et�Baduila)�trouvés�
dans� un� contexte� մեnéraire� que� la� stratigraphie� et� divers� fragments� céramiques�
datent�de�la�fin�du�vie,�début�du�viie�siècle.�

[47]�J’utilise�ce�terme,�plutôt�que�nummi,�étant�donné� la�difficulté�qu’il�y�a�à�définir� la�
valeur�nominale�non�seulement�des�exemplaires�illisibles�–�et�donc�de�datation�déli-
cate�–�mais�même�ceux�bien�lisibles�;�voir�Morrisson�1996,�p.�187�;�ric�x,�p.�17-22�;�
mibe,�1,�p.�13.�

[48]�Arslan�2002.�
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points�semblables�à�ceux�du�Baptistère�de�Milan,�trouvé�à�Brescello,�l’anti-
que�municipium�de�Brixellum�actuellement�petit�centre�rural�sur�la�rive�sud�
du�Pô,�dans�la�province�de�Reggio�Emilia,�mais�qui�մեt�siège�épiscopal�dès�
le�ive�siècle.�Les�données�sur�les�conditions�de�récupération�du�trésor�sont�
lacunaires,�ce�qui�nous�oblige�à�fonder�notre�datation�sur�le�rapprochement�
avec�les�contextes�milanais�[49].�Il�convient�néanmoins�de�souligner�que�lors�
de�la�conquête�lombarde,�Brescello�մեt�dans�un�premier�temps�attaqué�par�
Autari�(584-590),�lequel�en�abattit�les�murailles,�la�privant�symboliquement�
de�la�dignité�de�cité,�avant�qu’une�destruction�plus�radicale�encore�ne�soit�
ordonnée�par�Agilulf�(590-616)� [50].�Bien�qu’il�faille�évidemment�se�garder�
de�la�tentation�de�rattacher�mécaniquement�l’enfouissement�des�trésors�avec�
les� phases� de� troubles� guerriers,� il� semble�plausible�que� le� petit� dépôt� de�
bronze�soit�à�mettre�en�relation�avec�les�événements�militaires�qui�portèrent�
à�la�destruction�de�Brescello.�S’il�en�était�ainsi,�le�petit�trésor�fournirait�un�
nouvel�élément�en�faveur�de�l’hypothèse�d’une�circulation�des�minimi�dans�
les�centres�urbains�de�l’Italie�centro-septentrionale�(Brescello�relève�encore�
pleinement� de� cette� catégorie)� au� tournant� des� vie� et� viie� siècles,� avant�
qu’elle�ne�s’éteigne�définitivement�à�l’époque�suivante.�

Le�territoire�de�Modène�(antique�Mutina)�fournit�l’exemple�d’une�zone-
frontière,� au� contact� des� territoires� byzantins� et� lombards,� au�vie� et�viie�
siècles,� et� nous� permet� d’observer� l’étiolement� progressif� de� l’économie�
monétaire,�tant�en�zones�urbaines�que�rurales�[51].�Les�principaux�facteurs�à�
prendre�en�considération�sont�là�aussi�l’effondrement�des�structures�urbai-
nes� traditionnelles�et� la�chute�abrupte�du�nombre�des�habitats� ruraux,� les�
prospections� systématiques� sur� le� territoire� enregistrant� la� disparition� de�
75%� des� sites� antérieurs� (avec�une� fois� encore� toute�une�palette�de�varia-
tions�micro-régionales).� La� crise�de� la� cité,� suggérée�par� la� culture�maté-
rielle�et�par�l’élévation�notable�des�niveaux�alluviaux,�est�confirmée�par�l’in-
terruption�contemporaine�des�fastes�épiscopaux�[52].�

L’élément�le�plus�important�pour�notre�propos�nous�est�offert�par�le�dé-
veloppement�des� formes�de� thésaurisation� impliquant�non�des�monnaies,�
mais�de�modestes�objets�domestiques�(céramiques,�paniers�de� joncs,�vais-
selle�commune�de�bronze,�instruments�de�fer�ou�de�bois�destinés�aux�tra-
vaux�agricoles).�Ces�ensembles�d’objets�modestes�–�mais�bien�évidemment�
précieux�pour�la�survie�quotidienne�de�leurs�propriétaires�–�մեrent�générale-
ment�dissimulés�dans�des�puits,�un�détail�qui�révèle�l’urgence�dans�laquelle�
s’effectua�la�dissimulation�et�donc�l’importance�des�artefacts�sélectionnés.�

                                                 

[49]�Arslan�2010.�
[50]�Pauli�istoria�anobardorum,�iii,�18�et�iv,�28.�Sur�la�valeur�symbolique�de�la�des-

truction�des�remparts�de�Brescello,�cf.�La�Rocca�1992,�p.�549.�
[51]� Arslan� 2005� ne� cite� qu’un� exemplaire� de� «�monnaie� gothique� de� l’atelier� de� Ra-

venne�»�(n.�1905)�et�une�«�monnaie�de�Justinien�Ier�(Æ�?)�»�(no�1910).�
[52]�Gelichi�1994�;�Gelichi,�Librenti�&�Negrelli�2004.�
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On�notera�dans�ces�«�trésors�»�datés,�d’après�les�objets�eux-mêmes,�entre�le�
milieu�du�vie� et� le�milieu�du�viie� siècle,� l’absence�d’émissions�monétaires�
contemporaines�de�l’enfouissement.�Les�rares�monnaies,�toujours�en�bronze,�
associées� aux� objets� sont� usées� et� assez� fréquemment� fragmentaires� et�
renvoient�à�des�émissions�antiques� [53].�Dans�ce�cadre,�on�est�évidemment�
tenté�d’interpréter� l’absence�des� formes�«�classiques�»�de� la� thésaurisation�
monétaire,�même�dans� une�phase�marquée�par� une�grave� insécurité� (fait�
nullement�spécifique�à�Modène�et�à� sa�région),�comme�un� indice�supplé-
mentaire�des�volumes�réduits�des�émissions�du� temps�et�d’affaiblissement�
de� la�circulation�monétaire,�voire�même,�et�peut-être�un�peu�paradoxale-
ment,�d’une�faible�pertinence�de�la�monnaie�dans�la�vie�quotidienne�de�ceux�
qui�մեrent�ainsi� contraints� à�mettre� à� l’abri� leurs�«�richesses�».� Les� trésors�
monétaires� italiens�du�viie� siècle�proviennent�pour� l’essentiel�de�Sicile� [54],�
où�la�circulation�monétaire�présente�des�caractéristiques�uniques�[55].�

D’autres� sites�clefs�des�régions�byzantines� livrent�des�situations�encore�
différentes.�Tel�est�notamment� le� cas�de� la�petite� forteresse�de�Sant’Anto-
nino�di�Perti�[56]�ou�de�divers�sites�urbains�depuis�la�cité�portuaire�de�Luni�[57]�
jusqu’aux�grandes�villes�de�Ravenne�(et�son�arrière-pays� [58]),�Rome� [59]�ou�
Naples� [60].� Ces� dernières� bénéficient� de� l’activité� d’ateliers� monétaires�
locaux�et�voient� jusque�tard�dans� le�viie� siècle�affluer�des� importations�en�
provenance�de�Méditerranée�orientale,�sans�pour�autant�être�épargnées�par�
le�déclin�de�leur�cadre�urbain.�

Je�crois�intéressant�de�revenir�un�instant�sur�Rome,�non�seulement�parce�
que�des�fouilles�relativement�récentes�exigent�de�mettre�à�jour�nos�connais-
sances,�mais�également�parce�que�Rome,�précisément�en�raison�de�son�im-
portance�exceptionnelle,�agit�comme�une�caisse�de�résonnance,�un�démulti-
plicateur�des�évolutions�qu’elle�rend�ainsi�perceptibles�à�l’historien.�

Si� l’on� se�penche�donc�à�nouveau� sur� les� transformations�urbaines,� les�
fouilles� ont� également� mis� en� lumière� à� Rome� plusieurs� phénomènes�
caractéristiques�:� l’abandon�global,�ou�tout�au�moins�l’utilisation�à�des�fins�
nouvelles,� des� édifices� publics�;� la� substitution�des�domus�par� des� habita-
tions�caractérisées�par�des�techniques�de�construction�frustes�;� le� transfert�
au� sein� de� l’enceinte� des� sépultures� et� d’activités� artisanales� auparavant�
cantonnées�dans�le�suburbium�[61].�
                                                 

[53]�Gelichi�1994,�p.�149-154.�
[54]�Baldassarri�&�Favilla�2004,�p.�160.�
[55]�Prigent�2013.�
[56]�Arslan�2001.�
[57]�Bertino�1983.�
[58]�Callegher�1999�z�2000�;�Cirelli�2008,�p.�137-139.�
[59]�Rovelli�2000�;�Arslan�&�Morrisson�2001.�
[60]�Arthur�2002,�p.�109-143�;�Rovelli�2010.�
[61]� Santangeli�Valenzani�2011,�p.�23-24�;�sur�le�suburbium�de�Rome�à�la�fin�de�l’époque�

antique,�cf.�Pergola,�Santangeli�Valenzani�&�Volpe�2003.�
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En� témoignent�notamment� les� ateliers�de� travail�du�verre�et�du�métal,�
actifs�tout�au�long�du�vie�siècle,�mis�au�jour�au�sein�de�la�Basilica�Hilariana�
sur�le�Celio,�ancien�siège�du�collège�des�Dendrophori,�les�prêtres�de�Cybèle�
et�Attis�[62].�Les�fouilles�conclues�en�2009�dans�une�zone�attenante�à�l’exèdre�
de� la�Crypta� Balbi� ont� révélé� un� quartier� d’artisans,� des� habitations,� une�
étable� et� diverses� sépultures,� offrant� sur� un� espace� restreint� un� véritable�
résumé�des� transformations� subies� par� l’un�des� grands�monuments� de� la�
Rome�augustéenne,�sans�doute�jeté�à�bas�par�le�tremblement�de�terre�de�618.�
Cette�zone,�et�en�particulier,�un�espace�identifié�avec�une�cuisine�publique,�
en� raison� de� la� grande� quantité� de� céramique� de� table� et� de� la� présence�
d’un�grand�espace�de�cuisson,�a�livré�environ�800�minimi�(pour�l’essentiel�
illisibles,�à� l’exception�de�divers�exemplaires�aux�noms�de�﬈éodoric,�Ba-
duila�[?]�et�Justinien�Ier)� [63].�De�même,�les�fouilles�de�la�Basilica�Hilariana�
ont�mis�au�jour�environ�150�monnaies�de�ce�type�[64].�

Un�nombre� aussi� significatif� de�monnaies�dans�des�contextes� typique-
ment�urbains�(je�pense�en�particulier�au�cas�de�la�grande�cuisine�qui�évo-
que�une�taberna�ou�une�popina�et�trouverait�un�parallèle�dans�certaines�des�
tabernae�de�Sardes�[65])�met�en�exergue�l’importance�de�ces�frappes�pour�le�
maintien�d’une�circulation�monétaire�quotidienne.�Diverses�fouilles,�dont�
certaines� inédites,� confirment� encore� le� cadre� que� les� découvertes� de� la�
Crypta�Balbi�avaient�en�leur�temps�permis�d’esquisser�[66].�Ainsi,�une�situa-
tion� semblable�peut� être�mise� en� évidence� à�Naples� avec� une� importance�
insoupçonnée�de�minimi� au� sein�de�contextes� stratigraphiques�datés�d’un�
viie�siècle�déjà�bien�avancé�par�le�matériel�céramique�associé�et�par�des�mon-
naies�frappées�à�Rome,�notamment�des�folles�(pour�l’essentiel�au�nom�d’Hé-
raclius)�et�des�decanummi�frappés�entre�la�seconde�moitié�du�vie�siècle�et�la�
seconde�moitié�du�viie�siècle,�sans�doute�jusqu’au�règne�de�Constant�II�[67].�

Les�trouvailles�de�Rome�et�de�Naples�évoquent�une�circulation�que�nous�
pourrions�définir�d’urbaine,�mais�qui�semble�dans�une�certaine�mesure�être�
le�fruit�de�facteurs�extérieurs�à�la�ville�elle-même.�Nous�verrons�en�effet�cette�
circulation� disparaître� lorsque� les� deux� cités,� chacune� d’elles� pôle� straté-
gique�de� l’autorité�de�Constantinople�dans� l’Italie�byzantine,� sortiront�de�
l’orbite�de�l’administration�impériale�avec�les�inévitables�conséquences�sur�
leur�intégration�aux�circuits�du�ravitaillement�annonaire�[68],�circuits�essen-
                                                 

[62]�Palazzo�&�Pavolini�2013.�
[63]�Les� fouilles� ont� été� conduites� sous� la� direction�de�Laura�Vendittelli,� présentation�

préliminaire� dans� Vendittelli� 2008�;� les� trouvailles� numismatiques� sont� en� cours�
d’étude�par�l’auteur,�présentation�préliminaire�dans�Rovelli�2012.�

[64]�Rovelli�2013b.�
[65]�Crawford�1990,�fig.�35.�
[66]�Rovelli�2000b�;�Munzi�2004a,�p.�89-90�z�2004b,�p.�119-125�z�2004c,�p.�157-161�z�

2004d,�p.�562-565�;�Molinari�2004,�p.�204-219.�
[67]�Rovelli�2010,�p.�703-711.�
[68]�Demeure�important�Arthur�&�Patterson�1992�;�Delogu�2010,�p.�138-139.�
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tiellement�maritimes,� et� du� paiement� des� soldes�monétarisées� des� agents�
civils�et�militaires�de�Byzance�[69].�

Il� s’agit� en�effet�d’une�circulation�monétaire�qui,�en�dehors�des�cadres�
précédemment�décrits,� ne� semble�pas� en�mesure�de� s’étendre,� autrement�
que� sporadiquement� [70],� en� dehors� du� cadre� strictement� urbain.�Dans� le�
Latium�méridional,�une�recherche�encore�en�cours�a�pu�mettre�en�évidence�
la�raréfaction�des�trouvailles�de�monnaies�postérieures�au�pentanummi�de�
Justin�II,�malgré�la�proximité�immédiate�de�Rome�et�de�son�atelier�moné-
taire� [71].� Le� fait� numismatique�est� confirmé�par� l’examen�des� céramiques�
d’importation�qui� semblent� absentes� des� rares� sites� ruraux�du� suburbium�
datables�du�viie�siècle�[72].�

Du�reste,�en�ce�qui�concerne�la�région�comprise�entre�Rome�et�Naples,�
les� éléments� fondamentaux� de� l’évolution� demeurent� identiques.� Si� les�
voies�maritimes�facilitèrent�les�rapports�entre�Rome�et�Naples,�bien�des�ter-
ritoires� urbains� au� sud� de� Rome� étaient� isolés� du� fait� que� de� longues�
sections�de�la�Via�Appia�et�de�la�Via�Domitiana�étaient�alors�impraticables,�
tant�par�manque�d’entretien,�qu’en�raison�du�péril�des�incursions�lombar-
des,� amenant� les� Byzantins� à� concentrer� leurs� efforts� sur� le� contrôle� des�
escales� côtières� et� des� routes� terrestres� indispensables� au� transfert� du�
ravitaillement�de�Rome�de�la�côte�jusqu’à�l’Urbs�[73].�

La� vitalité� de� la� circulation� monétaire� constatée� à� Rome� et� à� Naples�
dépendait�donc�au�moins�en�partie�de�dynamiques�étrangères�à�l’économie�
locale�de�ces�deux�cités.�Si� l’on� s’intéresse�à�d’autres�aspects�de� la�culture�
matérielle,�on�relève�que,�comme�ailleurs,�la�fragmentation�du�tissu�urbain�
et� sa� ruralisation� marquée� s’impose� comme� les� deux� évolutions� les� plus�
nettes� de� l’époque.� Entre� le� viie� et� le� xe� siècle,� on� ne� peut� identifier� de�
véritables�différences�entre�l’architecture�rurale�et�urbaine,�du�moins�en�ce�
qui� concerne� l’habitat� des� catégories� intermédiaires� et� inférieures� de� la�
population.�Bien�évidemment,�la�ruralisation�des�espaces�urbains�contribue�
largement� à� brouiller� les� cartes� [74].� Des� cabanes� aux� structures� portantes�
constituées�de�poteaux�et�dotées�d’une�couverture�de�bois�ou�de�chaume�
sont� attestées� jusqu’à�Rome� dans� le� forum�de�César,� à� côté� d’habitations�
�

                                                 

[69]�Brown�1984,�p.�85-93.�
[70]�Munzi�2003,�p.�691�;�Patterson�&�Rovelli�2004.�
[71]� Je�remercie�Flavia�Marani�de�m’avoir�fourni�ces�données�qui�seront�discutées�dans�

la�cadre�de� son�doctorat�en�cours�de�rédaction,�Monete,�circolazione�ed�economia�
nel�Lazio�meridionale�in�età�tardoantica�ed�altomedievale,�recherche�conduite�sous�
la� direction� de� Federico� Cantini� (Archeologia� medievale,� Università� degli� Studi�
di� Pisa)� et�Marc� Bompaire� (Numismatique� et� économie�monétaire� de� l’Occident�
médiéval�et�moderne,�École�Pratique�des�Hautes�Études).�

[72]�Marazzi�2000,�p.�744-745�;�Arslan�&�Morrisson�2001,�p.�1297.�
[73]�Esch�2003�;�Savino�2005,�p.�123-153.�
[74]�Santangeli�Valenzani�2011,�p.�46.�
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�

Fi.�1�–�Rome,�Forum�de�César.�Reconstruction�du�cadre�urbain�au�xe�siècle�
(Santangeli�Valenzani�2011,�p.�59)�

�
�
d’argile� crue� et� de�matériaux� de� récupération� (fig.� 1).� La�maison� n’offre�
qu’une� seule�pièce,�de�dimensions�généralement� réduites�:� dans� le� cas�du�
forum�de�César,�l’essentiel�des�habitations�occupe�un�espace�de�10#4�m²,�
le�reste�se�limitant�à�5#5�m²�environ.�L’une�des�caractéristiques�de�ces�ha-
bitations�est�la�structure�rudimentaire�des�foyers,�de�simples�feux�allumés�à�
même�le�sol,�généralement�placés�à�côté�de�la�porte,�unique�moyen�d’éva-
cuer�la�մեmée,�en�l’absence�de�cheminée.�Il�convient�également�de�se�poser�
la� question� de� l’identité� des� habitants� de� ces�masures.� La� simplicité� et� la�
rusticité�des� techniques�employées�dans� leur�construction� feraient�penser�
qu’elles�aient�été�caractéristiques�des�catégories�les�plus�pauvres�de�la�popula-
tion,�mais�en�plein�xie�siècle,�à�Rome,�des�cabanes�similaires�servaient�encore�
de�résidence�à�des�individus�d’un�certain�statut,�tels�que�des�ecclésiastiques�
et�des�locataires�d’institutions�religieuses�[75].�

                                                 

[75]�Hubert�1990,�p.�167�;�Santangeli�Valenzani�2011,�pp.�58�et�64.�
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�

Fi.�2�–�Rome,�Forum�de�Nerva.�Reconstruction�du�cadre�urbain�au�ixe�siècle�
(Santangeli�Valenzani�2011,�p.�81)�

�
À� côté�de� ces� frustes�habitations�majoritaires,�nous� trouvons�bien� évi-

demment�des�cas�de�demeures� «�privilégiées� »,� que�ce� soit� dans� les� villes�
byzantines� ou� lombardes,� entre� les� viiie� et� xe� siècles.� Appelées� dans� les�
sources�domus�solarate,�il�s’agit�de�maisons�à�deux�étages,�édifiées�en�pierre�
de�taille�irrégulières,�récupérées�dans�les�structures�romaines.�Leur�caracté-
ristique� essentielle� est� la� présence�d’un� étage�permettant� la� séparation� ef-
fective�des�sections�résidentielles�et�de�celles�dédiées�aux�animaux�[76]�(fig.�2).�

Il� convient� toutefois�d’ajouter�que,�malgré� la�dégradation�du�cadre�de�
vie�matérielle�des�populations�tout�juste�évoquée,�les�villes�italiennes�perdi-
rent� rarement� leur�caractère�urbain,�non� seulement�grâce� à� la� prégnance�
des� édifices� romains�monumentaux� sur� lesquelles� se�détachaient� les�nou-
velles� réalités,�mais� également�en� raison�de� leur� rôle�administratif� et� reli-
gieux�maintenu�envers� et�contre� tout.�On�ne�peut�donc�que�difficilement�
faire�usage�en�Italie�d’expressions� telles�que�«�urban-like�centers�»� [77],�par�
lesquelles� on� décrit� bien� des� centres� habités� d’Europe� septentrionale,� et�
notamment�les�fameux�emporia.�Ceci�vaut�tant�pour�les�régions�demeurées�
byzantines,�que�pour�celles�conquises�par�les�Lombards.�En�effet,�même�à�
l’époque� lombarde,� et� de� façon� sans� cesse� plus� claire� durant� la� phase� de�
consolidation�du� royaume,�chaque�cité,� avec�son�gouvernement� local,� ses�
tribunaux� et� son� évêché,� demeura� le� point� focal� de� l’activité� politique� et�
                                                 

[76]�Meneghini�z�Santangeli�Valenzani�2004�;�Santangeli�Valenzani�2011,�p.�85.�
[77]�Naylor�2009,�p.�237.�
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économique�des�élites�[78].�Du�reste,�les�ateliers�monétaires�lombards�մեrent�
pour�l’essentiel�installés�dans�les�cités�:�contrairement�à�ce�que�l’on�observe�
dans� la�Francia�mérovingienne,� on� ne� connaît� pas� de�monnaies� frappées�
dans�des�abbayes,�vici,�pai�ou�villae.�La�présence�d’un�atelier�contribua�à�
assurer� une� importance� nouvelle� à� des� centres� urbains� qui� n’avaient� pas�
frappé�monnaies�à�l’époque�romaine�[79].�

Ces� éléments� sont-ils� suffisants� pour� donner� un� visage� différent� à� la�
circulation� monétaire� dans� les� villes� par� rapport� aux� réalités� rurales�?�
Existe-t-il�une�spécificité�de�la�circulation�monétaire�urbaine�entre�le�viie�et�
le�xe�siècle�?�Retournons,�pour�répondre�à�cette�question,�aux�données�nu-
mismatiques�après�cette�digression�dont�la�longueur�ne�doit�pas�dissimuler�
à�quel�point�elle�demeure�schématique�dans�sa�description�des�évolutions�
du�cadre�urbain�de�l’Italie�du�très�haut�Moyen�Âge.�

Dans�l’introduction�à�cette�étude,�j’ai�évoqué�la�difficulté�qu’il�y�a�à�con-
fronter�les�données�archéologiques�avec�des�données�numismatiques�reflé-
tant�des�systèmes�monétaires�de�natures�différentes.�Toutefois,�cette�diver-
sité� tend� à� s’atténuer� au� cours� du� viiie� siècle� lorsqu’intervient� une� pro-
gressive�simplification�des�émissions�monétaires.�À�Ravenne,� la� frappe�du�
bronze�devient�exceptionnelle�dès�la�première�moitié�du�viiie�siècle,�et�cer-
tains�empereurs�ne�nous�ont�laissé�que�des�monnaies�d’or.�En�ce�qui�con-
cerne� l’argent,� les�dernières�émissions�de�fractions�de�siliques�մեrent�frap-
pées�au�nom�de�Tibère�III�(698-705).�À�Rome,�la�monnaie�de�bronze�cesse�
d’être� émise� à� partir� des� années� 730/740� et� les� frappes� d’argent� les� plus�
récentes� présentent� des� monogrammes� au� nom� des� papes,� sans� doute�
Paul�Ier�(757-767)�et�Étienne�III�(768-772).�Ces�espèces�rarissimes�nous�sont�
connues�grâce�à�leur�présence�dans�le�fameux�«�trésor�du�Tibre�».�En�ce�qui�
concerne�les�Lombards,�la�circulation�des�fractions�d’argent�ne�semble�pas�
aller�au-delà�du�règne�de�Liutprand�(712-744)�[80].�

Je�considère�que�c’est�précisément�cette�simplification�du�système�mo-
nétaire,�réduit�progressivement�au�trémisse,�qui�constitue�le�meilleur�indi-
cateur�du�niveau�de�monétarisation�limité�de�la�société�italienne,�que�ce�soit�
en�zone� lombarde�ou�en� territoire�byzantin,�en�milieu�urbain�ou�dans� les�
campagnes.� Je� ne� voudrais� pas� pour� autant,� empruntant� cette� fois� l’ex-
pression�de�Bryan�Ward-Perkins,�donner�ici�une�image�«�catastrophiste�»�[81].�
Les�trésors�et�les�trouvailles�isolées,�bien�que�rares�(mais�nous�parlons�ici�de�
monnaies�d’or)�attestent,�en�ce�qui�concerne�la�monnaie,�d’une�circulation�
interrégionale�à�une�échelle�qui�n’a�rien�de�dérisoire.�Paolo�Delogu�a�ainsi�
récemment�confirmé�l’importance�des�marchands�dans�la�société�lombarde�
du�viiie� siècle,� lorsqu’il� est� possible� de� repérer� les� premiers� signes� d’une�

                                                 

[78]�Gasparri�2004,�p.�51-72�;�Wickham�2005,�p.�211-213.�
[79]�Rovelli�2006.�
[80]�doc�iii,�1,�p.�83-94�;�Morrisson�&�Barrandon�1988�;�Arslan�2011.�
[81]�Ward-Perkins�1997.�
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reprise�économique.�De�même,�il�a�été�possible�à�Sauro�Gelichi,�sur�la�base�
des�données�des�fouilles�de�Comacchio,�de�suivre�le�parcours�archéologique�
de�certains�biens�[82].�

Il�est�toutefois�également�nécessaire�de�garder�présentes�à�l’esprit�certai-
nes�données�quantitatives�brutes.�Les� trémisses�«�étoilés�»�des�ateliers� tos-
cans�conservés�dans� les�musées�ou�passés� sur� le�marché�ne�dépassent�pas�
64�ex.,� ainsi� divisés�:�57� de� l’atelier� de� Lucques,�3� de� Pisa,�3� de� Pistoia,�1�
d’un�atelier�qui�demeure�à� identifier.�En�ce�qui�concerne� les�émissions�de�
Didier� (756-774),� dernier� roi� lombard,� qui� décida� de� l’ouverture� de� la�
majeure� partie� des� nouveaux� ateliers� évoqués�précédemment,� on� connaît�
139� ex.� dont�40� viennent�du� seul� trésor�d’Ilanz.�Ces�139� ex.� représentent�
donc�tout�ce�qui�nous�est�parvenu,�du�point�de�vue�monétaire,�de�son�règne�
de�près�de�vingt�ans.�En�outre,�sur�ces�139�ex.,�l’essentiel�vient�toujours�de�
Lucques,� avec�47� ex.�De�Ticinum/Pavie,� capital� du� royaume,�ne�provien-
nent�que�15�ex.,�dont�10�du�trésor�d’Ilanz�;�en�outre,�9�de�ces�derniers�մեrent�
frappés�avec�la�même�paire�de�coins�[83].�Ce�dernier�fait�soulève,�selon�moi,�
des� interrogations�sur�la�vitalité�réelle�du�commerce�dans�la�vallée�du�Pô,�
incitant�à�réévaluer�le�rôle�des�trémisses�de�Didier�et,�plus�généralement,�de�
la�monnaie�dans�l’économie�des�dernières�décennies�du�royaume�lombard.�

Un�autre�point�important�pour�les�thématiques�de�notre�rencontre�doit�
également�être�rappelé�:�la�réduction�du�système�monétaire�à�une�dénomi-
nation�unique�affaiblit�les�possibles�différences�entre�circulation�monétaire�
en�zones�urbaines�et�rurales.�L’usage�de�la�monnaie�tend�en�effet�à�se�can-
tonner�à�un�unique�segment�des�échanges.�La�situation�demeure�inchangée�
à�l’époque�suivante,�même�si�l’on�en�passe�avec�la�conquête�carolingienne�à�
la� production� exclusive� du� denier� d’argent.� Les� références� à� des� sommes�
comptées�en�monnaies�dans� les�polyptyques� rentrent� sans�difficultés�dans�
ce� cadre� et� ne� doivent� pas� être� vues� comme� s’opposant� à� la� rareté� des�
attestations�monétaires� en� contexte� archéologique� [84].�Un� système�moné-
taire�aussi�simple�était�en�effet�incapable�de�suivre�les�éventuelles�variations�
de�faible�ampleur�des�marchés�urbains,�étant�donné�que�l’augmentation�du�
prix� d’un� bien� de� la� valeur� d’un� trémisse� ou� d’un� denier� en� aurait� fait�
d’emblée�doubler�le�prix.�La�difficulté�qu’il�y�a�à�évaluer�la�fonctionnalité�de�
la� monnaie� lombarde� du� viiie� siècle,� comme� des� frappes� carolingiennes�
successives,� ne� dépend�pas� de� la� nature�monométallique� de� ces� systèmes�
monétaires,�mais�de�la�réduction�à�une�unique�dénomination�de�l’éventail�
des�espèces�mises�en�circulation.�Il�suffit�de�jeter�un�rapide�coup�d’œil�à�la�
richesse�des�productions�qui�composaient�le�système�monométallique�adopté�

                                                 

[82]�Delogu�2010,�p.�39-143�;�Gelichi�2006�z�2007.�
[83]�Arslan�2000,�p.�201-203� (données�mises�à� jour�en�2000)�et,�plus� récemment,�Pas-

sera�2007.�
[84]�Discussion�dans�Devroey�2006,�p.�162-174.�En�ce�qui�concerne�le�Renum�italicum�

cf.�Rovelli�2009a�z�2009b.�
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par�Athènes�au�ve�siècle�av.�J.-C.�et�l’apparition�ultérieure�de�monnaies�de�
bronze�complémentaires�pour�s’en�rendre�compte�[85].�

La�rigidité�de�l’ultime�phase�du�système�monétaire�du�monde�lombard,�
puis�de�l’Italie�carolingienne,�explique�dans�une�large�mesure�l’absence�de�
différentiation�claire�de�la�circulation�monétaire�entre�les�zones�urbaines�et�
rurales,� telle�que� la� révèlent� les� sources�documentaires�et� archéologiques.�
Les�fouilles�de�Toscane�des�dernières�années�offrent,�comme�on�l’a�vu,�un�
échantillon� statistiquement� représentatif,� mais� n’ont� mis� au� jour� qu’un�
nombre�dérisoire�de�deniers,�ne�modifiant�ainsi�pas�de�façon�sensible�nos�
connaissances� et� l’image� que� l’on� était� en� droit� de� se� faire� des� réalités�
monétaires.�Ceci�vaut�tant�pour�certains�centres�urbains�majeurs,� tels�que�
Pise,�Lucques,�que�pour�des�sites�ruraux�importants,�comme�San�Genesio.��

Cité�dans� les� sources�sous� le�nom�de�vicus�Wallari,�San�Genesio�մեt�au�
cours�du�ixe�siècle�un�centre�domanial�appartenant�au�marquis�Adalberto.�
Les� fouilles�y�ont�mis�au� jour�des� infrastructures�de�production�de� l’huile�
d’olive�et�d’autres� services,�mais� les� seuls�deniers�découverts� renvoient�au�
passage�de�pèlerins�parcourant�la�toute�proche�Via�Franciena.�Une�tombe�a�
en�effet�livré�un�denier�d’Orléans,�tandis�qu’un�denier�de�Tours,�bien�que�re-
trouvé�dans�une�couche�d’époque�moderne,�renvoie�à�cette�même�réalité�[86].�

Au� sein� du� matériel� publié� provenant� des� fouilles� archéologiques� de�
Toscane�et� récemment� réexaminé�par�Andrea�Saccocci,�on� relève�pour� le�
Renum� Italiae,�200� deniers,�provenant�de�29� sites�différents.� Sur�ces�de-
niers,�160�appartiennent�à�5�trésors�rassemblant�pour�l’essentiel�des�frappes�
ottoniennes.�Les� trouvailles�carolingiennes�se� limitent�à�cinq�exemplaires.�
Comme�le�souligne�Saccocci,� le�passage�au�système�du�denier�d’argent�ne�
produisit�aucun�changement�visible�dans�les�modalités�d’usage�de�la�mon-
naie�vis-à-vis�de�ce�qu’il�en�était�durant�la�période�lombarde�[87].�

Pour�conclure,�et�en�gardant�présentes�à�l’esprit�ces�données�numisma-
tiques,�revenons�un�instant�sur�le�cas�de�Rome,�ville�qui,�comme�on�l’a�rap-
pelé,�fournit�tout�à�la�fois�le�cas�le�plus�complexe�et�le�plus�emblématique.�Il�
est�indéniable�que�dans�le�courant�du�viiie�siècle�on�assiste�même�à�Rome�
à�une�contraction�progressive�de�l’usage�de�la�monnaie�dans�l’économie�de�
la�cité�:� les� trouvailles�monétaires�effectuées�dans�ce�qui�demeurait� la�plus�
grande�cité�d’Occident�ne�se�distinguent�en�rien�de�ce�qu’elles�sont�dans�les�
centres�mineurs.�La�question�est�donc�d’identifier�les�facteurs�ayant�conduit�
à�cette�situation.�On�a�déjà�parlé�de�la�dégradation�des�structures�urbaines�
et�de� l’habitat.�En�ce�qui�concerne� le�marché�des�biens�de�consommation�

                                                 

[85]�Kraay�1976,�pp.�69�et�75�;�Bresson�2008,�p.�59-62.�
[86]�Présentation� préliminaire� dans� Cantini� &� Silvestrini� 2007.� Je� remercie� Federico�

Cantini�(Université�de�Pise)�qui�dirige�cette�recherche�pour�les�informations�encore�
inédites�;�au�sujet�des�trouvailles�le�long�des�routes�empruntées�par�les�pèlerins,�cf.�
Arslan�2008,�p.�998.�

[87]�Saccocci�2013,�p.�29-31.�



le�nord�et�le�centre�de�l’italie�au�haut�moyen�âge� 163�
 

courante,� la� fondation� par� les� pontifes� des� domuscultae,� qui� assuraient�
l’approvisionnement� en� denrées� alimentaires� du� clergé� des� institutions�
caritatives,�et�l’apparition�dans�de�vastes�zones�du�territoire�urbain�de�pota-
gers�et�de�jardins�(l’inabitato�évoqué�dans�le�grand�livre�de�Richard�Kraut-
heimer�[88])�concordent�à�défendre�l’idée�d’une�diminution�substantielle�du�
recours�aux�échanges�commerciaux�pour�l’aquisition�des�produits�alimen-
taires.�Un�indice�archéologique�de�l’accentuation�de�la�tendance�à�l’autarcie�
domestique� nous� est� fourni� par� la� diffusion� des� clibani� qui� démontre� la�
préparation� domestique� du� pain� et� répond� parfaitement� à� la� disparition�
parallèle�des�fours�publics�[89].�Nous�en�arrivons�à�une�situation�antithétique�
de�celle�évoquée�pour�la�seconde�moitié�du�vie�siècle�par�la�taberna�alors�en�
activité�au�sud-est�de� l’exèdre�de�la�Crypta�Balbi�et�dont�l’activité�reposait�
sur� l’existence� d’un� système�monétaire� hiérarchisé� faisant� une� place� aux�
petites�dénominations.�

Ceci� toutefois� n’est� qu’un� côté� de� la�médaille,� dont� le� revers� offre� un�
aspect� tout� autre.�La� richesse�de� la�Cour�pontificale�ne�pouvait� aller� sans�
conséquences� sur� la� société� de� la� cité,� sur� les� activités� artisanales,� sur� les�
corps� de�métiers� nécessaires� aux� restaurations� des� édifices� religieux� et� à�
leur�multiplication,�notamment�dans� la�première�moitié�du� ixe� siècle�qui�
connut�une�intense�activité�édilitaire�sous�l’impulsion�des�pontifes,�activité�
qui�résulta�en�des�réalisations�aussi�importantes�que�le�palais�patriarcal�du�
Latran�de�Léon�III� [90].�Tout�aussi�magnifique�devait�être� l’église�de�Sainte�
Praxède,�l’une�des�trois�édifiées�sur�l’ordre�de�Pascal�Ier�(817-824),�longue�de�
50�m�et�enrichie�d’un�précieux�mobilier�liturgique�d’or�et�d’argent,�dont�un�
baldaquin�d’argent�de�410�kg�et�des�mosaiques�à�fond�doré�dans�l’abside�[91].�

Ces�réalités,�ainsi�que�d’autres,�dont� le� rôle�des�pèlerins,�amènent�à�se�
garder�de�sous-estimer�le�dynamisme�de�l’économie�de�Rome�à�partir�des�
dernières�décennies�du�viiie� siècle,�comme� l’ont� souligné�opportunément�
tant�Paolo�Delogu�que,�très�récemment�et�pour�une�période�s’étendant�du�
xe�au�xiie�siècle,�Chris�Wickham,�et�bien�que�chacun�d’eux�ait�apporté�des�
réponses�diverses�au�problème�de�la�rareté�des�deniers�d’argent�au�sein�du�
matériel�archéologique�mis�au�jour.�

Paolo�Delogu,�partant�du�postulat�que�la�valeur�intrinsèque�des�deniers�
mettait� largement� ceux-ci� à� l’abri� de� la� perte� fortuite,� émet� l’hypothèse�
convaincante�que� les� richesses�monétaires�des� élites� laïques�et� ecclésiasti-
ques� aient� été� avant� tout� thésaurisées� dans� une� optique� patrimoniale� et�
utilisées�pour�accroître�le�patrimoine�foncier�ou�pour�l’acquisition�de�biens�
de� luxe�qui�constituent�également�une�forme�de�richesse� immobilisée.�De�
même,� des� quantités� importantes� d’argent� en� possession� des� papes� sem-

                                                 

[88]�Krautheimer�1980,�passim.�
[89]�Santangeli�Valenzani�2003,�p.�119�;�Rovelli�2009a�;�Delogu�2010,�p.�313,�n.�13.�
[90]�Santangeli�Valenzani�2011,�p.�27.�
[91]�Wickham�2009,�p.�240-241.�
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blent� avoir� été� destinées� davantage� à� la� réalisation� de�mobilier� liturgique�
précieux� pour� les� basiliques� qu’à� la� frappe�monétaire� au� sein� de� l’atelier�
local.�Les�paiements�des�salaires,�éventuellement�effectués�en�espèces,�sont�
généralement�d’importance�modeste�et�souvent�complétés�de�versements�en�
nature.�Bien�des�services�étaient�obtenus�sous�forme�de�corvées.�La�struc-
ture�de�l’économie�romaine�au�ixe� siècle�se�présente�donc�comme�un�sys-
tème�localisé�de�production�et�de�consommation�globalement�clos�sur�lui-
même,�avec�une�faible�circulation�monétaire,�mais�au�sein�duquel� les�res-
sources�gérées�par�certaines�catégories�supérieures�de�la�population�urbaine�
assuraient�un�certain�niveau�de�prospérité�générale�à�l’échelon�local�[92].�

La� rareté� des� monnaies� dans� les� contextes� archéologiques� de� Rome,�
phénomène�qui�perdure�jusque�dans�la�seconde�moitié�du�xiie�siècle,�est�en�
revanche�expliquée�par�Wickham�(qui�concentre�son�analyse�sur�les�années�
900-1150)� dans� une� perspective� bien� différente� [93].� Celui-ci� envisage� en�
effet�que�la�quantité�d’argent�qui�affluait�à�Rome�sous�diverses�formes,�aussi�
bien�monnayées�(cens,�donations,�deniers�des�pèlerins),�que�non-monnayées�
(les� sources� livrent� quantités� de� références� aux� librae� et� unciae),� ait� été�
abondante,� assurant� une� bonne� disponibilité� de� la� circulation� monétaire�
urbaine,�au�point�de�justifier�la�fermeture�de�l’atelier�pontifical�entre�la�fin�
du�pontificat�de�Benoît�VII�et�1180�environ.�Au�reste,�on�ne�relève�pas�dans�
la�documentation�d’archives�de�Rome�la�présence�récurrente�de�prix�expri-
més�en�monnaie�de� substitution,�c.-à-d.� in� res�valentes,�une� réalité� récur-
rente� dans� les� documents�notariés� du�Latium,� comme�dans� bonne� partie�
des�régions�d’Italie�centrale�jusque�dans�la�seconde�moitié�du�xiie�siècle�[94].�

Je�ne�mets�pas� en� doute� la� reconstruction�de� l’économie� urbaine� faite�
par�Chris�Whickham,�mais�l’interprétation�du�fait�monétaire�qu’il�propose�
ne�va�pas�sans�difficultés.�Imaginer�que�la�présence�de�monnaies�étrangères�
ait� été� assez� récurrente�pour� rendre� inutile� la�production� locale�de�mon-
naies,�au�point�de�fermer�l’atelier�pour�environ�deux�siècles,�amène�à�négli-
ger�le�gain�que� le�droit�de�frappe�assurait�à�l’autorité�émettrice.�Ce�gain�a�
été� évalué,�dans� le�cas�des�ateliers� carolingiens,� aux�alentours�de�10%� [95].�
Toutefois,�le�point�le�plus�problématique�demeure�l’hypothèse�selon�laquelle�
l’argent�affluant�à�Rome�sous�les�formes�les�plus�variées,�y�compris�les�mon-
naies� des� pèlerins,� était� transformé� en� lingots� (de� quel� poids� et� dimen-
sions�?)�pour�être�de�cette�façon�intégré�dans�le�circuit�urbain�[96].�

                                                 

[92]�Delogu�2010,�p.�309-333.�Sur�le�travail�salarié�au�haut�Moyen�Âge,�voir�Feller�2014.�
[93]�Wickham�2013,�p.�206-220�( je�cite�la�version�italienne,�la�première�publiée).�
[94]�Wickham�2013,�p.�210.�Sur�les�paiements�effectués�en�res�valentes�dans�le�Latium,�

voir�Rovelli� 1992�;� positions� diverses,� en� référence� à� la� région� de� Casauria,� dans�
Feller�1997�z�1998.�

[95]�Bompaire�1993,�p.�120�;�Nelson�1995,�p.�397.�
[96]�Wickham�2013,�p.�214-215.�
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L’hypothèse�naît,�en�partie,�du�matériel�inédit�de�la�Confession�de�Saint-
Pierre,�formé�par�une�importante�quantité�d’exemplaires�que�Camillo�Sera-
fini�ne�catalogua�pas�en�raison�de�leur�état�fragmentaire�ou�de�leur�mauvais�
état�de�conservation�[97].�Il�est�inutile�de�souligner�que�ces�trouvailles�repré-
sentent� pour� l’instant� l’échantillon� le� plus� important� de� matériel� témoi-
gnant� des� réalités� de� la� circulation� à� Rome� de� deniers� étrangers,� et� que�
ce�matériel� fragmentaire�provient�en�grande�majorité�de� l’Europe�septen-
trionale�où� sa�circulation�était� communément�acceptée� [98].� Il�convient�en�
outre� de� ne� pas� oublier� qu’il� s’agit� d’un� dépôt� votif� qu’il� faut� interpréter�
comme�tel,�ce�d’autant�plus�que�de�tels�objets�monétaires�n’ont�pas�été�mis�
au�jour�dans�d’autres�contextes�archéologiques.�

Sous�le�profil�juridique,�cette�monnaie�«�mutilée�»�n’est�plus�stricto�sensu�
monnaie,�devant� en�effet� être�pesée� à� chaque�opération.� Il� s’agit�donc�en�
définitive�d’un� lingot�de� taille�minime�qui,� étant�données� ces�dimensions�
mêmes,� aurait� eu� l’avantage� de� pouvoir� fournir� la�monnaie� divisionnaire�
absente�du�système�fondé�sur�le�deniers�d’origine�carolingienne.�La�logique�
qu’il� y� aurait� à� fondre� ces� objets� pour� en� faire� d’autres� lingots� et� non� à�
nouveau� de� la�monnaie� frappée� ne�m’apparaît� donc� pas� évidente� dans� le�
cadre� de� l’économie� romaine.� Cette� pratique,� en� outre,� privait� l’autorité�
émettrice� non� seulement� des� bénéfices� financiers� liés� au� droit� de� frappe,�
mais� également� du� formidable� instrument� de� prestige� que� constitue� la�
monnaie,�instrument�que�les�papes�surent�utiliser�en�toute�connaissance�de�
cause�dès�la�fin�du�viie�siècle,�comme�en�témoignent�les�émissions�de�frac-
tions�de�siliques�d’argent�portant�leurs�monogrammes�[99].�

La�fermeture�de� l’atelier�de�Rome�entre�le�xe�et� le�xiie� siècle,�époque�à�
laquelle� tant� d’indicateurs� témoignent� du� développement� de� l’économie�
urbaine,�demeure�donc�un�problème�ouvert�qui�nous�ramène�en�outre�à�la�
question�plus�vaste,�d’importance�fondamentale�pour� le�haut�Moyen�Âge,�
de�l’absence�de�menue�monnaie�et�des�stratégies�ayant�permis�d’y�pallier.�

                                                 

[97]�Serafini�1951.�Ces�exemplaires�sont�actuellement�en�cours�d’étude�par�une�équipe�
dirigée�par�Ermanno�Arslan,�que�je�remercie�de�m’avoir�associée�à�ce�travail�et�de�
m’avoir�communiqué�les�données�disponibles.�

[98]�Graham-Campbell�&�Williams�2007�et�les�diverses�contributions�réunies�dans�Skre�
2007.�

[99]�Morrisson�&�Barrandon�1988.�
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